Zapis z jednani AS UK FHS konaného dne 17.9. 2015

Prezencni listina

Pritomni:
J. Horsky, N. Maslowski (po hodin¢ odeSel), H. Novotna, M. Prazakova-Seligova, A. Svoboda
J. Méra, V. Krejcar, S. Blahovcova, F. Schneider (zpozdéni 20min), P. Konéipka

Nepritomni (omluveni):
P. Himl, L. Cisarovska, J. Novotny

Hosté:
M. Pétova, T. Holecek

Navrh bodu jednani:

1) Schvaleni zapisu zasedani AS UK FHS z 18. 6. 2015

2) Navrhy dil¢ich zmén péti vnitfnich predpisi UK (A. Svoboda)

3) Zadost o udéleni akreditace doktorskému programu socialni politika a socialni prace
4) Schvaleni podminek prijimaciho rizeni na rok 2016 (T. Holecek)

5) Novy postup ve vymahani poplatkd (M. Pétova)

6) Navrh zmény VaJR AS FHS (SKAS)

7) Navrh na rozdéleni financi ze studentského konta (P. Kontipka)

8) Ptiprava voleb do AS UK a AS FHS UK (A. Svoboda)

9) Rlizné

Ndvrh schvdlen tichym souhlasem.

Na tvod jednani byla predstavena nova ¢lenka studentské komory AS FHS UK Sarka Blahovcova. Ve
funkci nahradila Adama Simka, ktery rezignoval kvili studijnimu pobytu v zahraniéi.

1) Schvaleni zapisu zasedani AS UK FHS z 18. 6. 2015

Horsky pozéadal o drobnou tpravu své citace v diskusi ohledné situace na oboru EKDD v bodé rizné.
H. Novotna predlozila zapisovateli jazykové korektury zapisu. Jiné vytky nepadly.

Hlasovani o schvaleni zapisu
Plénum: 9, proti: 0, pro: 9, zdrzeli se: 0

AS UK FHS schvdlil zdpis ze dne 18. 6. 2015.

2) Navrhy dil¢ich zmén péti vnitinich predpisti UK (A. Svoboda)
[priSel F. Schneider]

A.Svoboda postupné predstavil jednotlivé ¢asti ndvrhu dil¢ich zmén vnitinich predpisd UK. AS FHS
UK projednaval jednotlivé predpisy zvlast v souladu s rozdélenim dle predkladaci zpravy.
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2.1) Zména Radu imatrikulaci a promoci

A. Svoboda vysvétlil, Ze zména je motivovana vyrovnanim poctu ucastnikli imatrikulace. Stanovi se tak
moznost slou¢it imatrikulaéni ceremonialy fakult, které jsou si oborové blizké. Uprava mj. stanovi, Ze
ceremonidl vede dékan fakulty s nejvet§im poctem imatrikulovanych studenta.

K tomu J. Mara poznamenal, Ze je Skoda, Ze tak studenti mensich obor pfijdou o vysadu, aby
jejich d€kan vedl ceremonii. V nasledujici diskuzi zaznélo, Ze pritomni budou zastupitelé vSech
participujicich fakult. M. Pétova navic upozornila, Ze nase fakulta ma promoce ve vétSiné pripadi plné.

2.2) Zména Rigorozniho radu

A. Svoboda vysvétlil, Ze zména spociva pouze v tom, Ze zatimco dosud museli nové habilitovani
docenti v pripadeé zajmu o nadstandardné ozdobeny diplom a ceremonii hradit naklady sami, nové by
néklady hradila univerzita. Naklady jsou fadové ve vysi nékolika set korun.

Hlasovani
Plénum: 10, proti: 0, pro: 10, zdrzZeli se: 0.

AS FHS UK nemd k tomuto ndvrhu Zddné pripominky.

2.3) Zména pravidel pro spravu majetku a hospodareni a Prilohy ¢. 8 Statutu UK

Podle A. Svobody jde piedevsim o zmény formalniho charakteru. To potvrzuje i pani dékanka a
dodava, Ze si dékanat zmény pravidel peclive prostudoval a nenaSel v nich problematicka mista.

Hlasovani
Plénum: 10, proti: 0, pro: 10, zdrzeli se: 0.

AS FHS UK nemd k tomuto ndvrhu Zddné pripominky.

2.4) Zména statutu UK

A. Svoboda vysvétlil, Ze se jedné predevsim o navySeni limitd pro zpGsob nakladani s movitym a
nemovitym majetkem UK. Z diskuse vyplynulo, Ze Gprava souvisi s novymi piedpisy EU.

Hlasovani
Plénum: 10, proti: 0, pro: 10, zdrZeli se: 0.

AS FHS UK nemd k tomuto ndvrhu Zddné pripominky.

Usneseni:

296. AS FHS UK projednal ndvrhy zmén Rddu imatrikulaci a promoci, Rigorézniho rddu, Pravidel pro
sprdvu majetku, Prilohy ¢. 8 Statutu a Statutu UK predloZené tajemnici legislativni komise AS UK.
Ndvrhy schvaluje bez pripominek.

Hlasovani o prijeti usneseni

Plénum: 10, proti: 0, pro: 10, zdrzeli se: 0.

3) Zadost o udéleni akreditace doktorskému programu Socialni politika a
socialni prace

Slovo si vzala pani dékanka M. Pétova. Uvedla, Ze obor vznikal nékolik let. Jeho duleZitost spattuje
naptiklad v tom, Ze navazuje na magistersky obor Rizeni a supervize v socialnich a zdravotnickych
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organizacich, uceluje tedy strukturu obord. Program je dilezity pro celou Univerzitu Karlovu, protoze
v souc¢asné dobé jen jedna univerzita v Ceské republice nabizi obor socialni prace na urovni
doktorského studia a habilita¢ni opravnéni.

J Horsky se zeptal, zda by studenti byli imatrikulovani na FHS. M. Pétova odpovéde¢la, Ze je véc
feSena spole¢nou smlouvou mezi FF a FHS, sic je tato smlouva v nékterych ohledech pon€kud vagni.

Hlasovani o Zadosti
Plénum: 10, proti: 0, pro: 10, zdrzeli se: 0

287. AS FHS UK jednomysiné podporil Zddost o udéleni akreditace doktorskému programu Socidlni
politika a socidlni prdce.

4) Schvaleni podminek prijimaciho rizeni na rok 2016 (T. Holeéek)

T. Holecek predstavil predkladany dokument. Potfeba bylo vypofadat se s duplicitnimi informacemi,
nepresnymi formulacemi a podobng. Napftiklad anotace k jednotlivym obordm byly misty zkraceny az
o polovinu pti zachovani piivodniho obsahu. Zdlraznil, Ze nejde o vécné zmény pfijimaciho fizeni. Do
programu se snazil zapracovat i navrhy jednotlivych kateder.

A. Svoboda se zeptal, vjakém poméru jsou zmény kstavajicim predpisim. T. Holecek
odpovédel, Ze se zmeény tykaji pouze formalni stranky a cilem zmeén je zvySit prehlednost a
srozumitelnost pro uchazece a vyhovét formalnim pozadavkiim univerzity na podobu dokumentu. P.
Kontipka upozornil, Ze v ptipadé oboru SHV je nové navrhované znéni profilu absolventa odli§né od
profilu absolventa v akreditaci. Dle T. Holecka se jedna o zménu formulace pfi zachovani smyslu textu.
Zatimco akreditace je uréena MSMT, vyhlageni ptijimaciho fizeni je uréeno ¢erstvym maturantiim a je
proto potfeba volit jiné jazykové prostredky.

Ohledné oboru EKDD T. Holecek uvedl, Ze stale neni rozhodnuto, zda bude ptijimaci fizeni
vypsdno. Vzhledem k situaci oboru navrhuje garant oboru M. Putna pfijimaci fizeni nevypisovat.
Dékanka vSak v této véci stale nerozhodla a proto je obor EKDD do vyhlaseni zahrnut.

V. Krejcar vnima jako problematicky i obor Némecka a francouzska filosofie, ktery ma velice
nizky pocet studentdl a zeptal se, jak se vedeni fakulty stavi k budoucnosti tohoto oboru. M. Pétova
souhlasila, Ze pocet studenti a uchazecli je nizky, podle ni vSak jde o vSeobecny problém
magisterskych obord. J. Mara v reakci poznamenal, Ze by problém mohlo vyfeSit nedavno navySené
mnozstvi jazykovych seminaiti. M. Pétova k tomu podotkla, Ze uchazedi maji obavu zjazykové
narocnosti oboru, ta je v§ak neopravnéna.

Nasledovala diskuse o postaveni FHS vii¢i FF UK. J. Holecek uvedl, Ze toto téma je jednim z
jeho hlavnich zajmu, povazuje za dllezZité, aby si nejlepsi uchazeci nevybirali FHS az jako druhou
volbu. S timto cilem také prepracoval popisy naplni obort a uplatnéni absolventt tak, aby byly pro
uchazece o studium srozumitelnéjsi a poskytovaly lepsi obrazek o vyhodach studia FHS UK. M. Pétova
s odkazem na statistiky vypracované J. KruZikem uvedla, Ze se tato situace dlouhodobé zlepSuje.

Hlasovani o prijeti usneseni
Plénum: 10, proti: 0, pro: 10, zdrZeli se: 0.

288. AS UK FHS schvdlil podminky prijimaciho rizeni pro rok 2016.

[Odesli T. Hole¢ek a N. Maslowski]
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S) Novy postup ve vymahani dluznych poplatka (M. Pétova)

M. Pétova predstavila navrh rektoratu, tykajici se postupu pri vymahani dluZznych poplatk. Vymahani
poplatkud bylo doposud ve sprave rektoratu UK, nové ma spravu dluhu, ktery v soucasnosti ¢ini 760
milionud korun, pfevzit externi exekutorsky subjekt.

Senat se shodl, Ze jde v nékolika ohledech o kontroverzni krok, ktery mize v disledku
poskodit UK. Néavrh netematizuje socialni situaci dluznikti a posouva spor mimo akademickou obec.
Senat jako prilohu ndvrhu postradal naptiklad informace ohledn€ nakladani s osobnimi udaji
dluznik, stejné jako o zpisobu vybéru exekutorského subjektu a ekonomické vyhodnosti takového
rozhodnuti. Nejasné je, zda se univerzita doposud snaZila dluZniky opakované kontaktovat a zda tedy
tito o svém dluhu viibec védi. V dokumentu je zminéno, Ze se jedna o dluhy staré deset let, ale uz se
nertesi, zda takovy dluh neni promléen a jak maji fakulty sehnat aktualni kontaktni tidaje na dluzniky.
Toto je obzvlaste zavazné, protoze naklady spojené s vymahanim dluhu v pfipadé dodani netuplnych
kontakti ma dle navrhu nést fakulta.

AS FHS UK se shodl na nasledujicim znéni dopisu adresovanému AS UK a rektorovi UK:

AS FHS UK byl sezndmen se zménou postupu rektordtu UK v Praze v agendé vymdhdni
dluznych poplatkii spojenych se studiem a je timto rozhodnutim znepokojen. AS FHS se tdzZe, zda neni v
rozporu s hodnotami akademického prostiedi verejné VS, s principem kolegiality vztahii mezi vsemi
akademickymi obéany (véetné absolventii), postoupit zodpovédnost za vyrovndvdni zdvazki externimu
komercnimu exekutorskému subjektu.

Zdrovert mdme pochybnosti o nékterych prdvnich aspektech tohoto rozhodnuti (otdzka promliceci
lhiity, ochrany osobnich udajii atp.) a jeho ekonomické vyhodnosti. Mdme pochybnosti, zda vSichni
dluznici byli o svych zdvazcich skutecné a véas informovdni. Obdvdme se, aby celd véc neposkodila dobré
jméno univerzity. Timto navrhujeme, aby se véci zabyval AS UK.

Hlasovani o prijeti znéni dopisu
Plénum: 9, proti: 0, pro: 9, zdrzZeli se: 0.

289. AS FHS UK se shodl na znéni dopisu tykajictho se zmény postupu ve vymdhdni dluznych poplatkil,
ktery bude zasldn AS UK a rektorovi UK.

6) Navrh zmény VaJR AS FHS (SKAS)

P. Kontipka piedloZil navrh SK ke zmé&nam volebniho a jednaciho fadu AS FHS UK a Statutu FHS UK.
Jedna se o soubor zmén, jejichz spole¢nym zamérem je zvysit zajem studentti o akademickou
samospravu, jejiz nejvyznamnéjsi slozkou je vsak jednak zvySeni poctu studentskych mandatt tak, aby
byl senét paritni, jednak prodlouzeni funkéniho obdobi akademickych senatort na dvouleté s
kazdoro¢ni obménou poloviny SK stejné, jako je tomu u ZK. P. Kontipka uvedl, ze SK zménou
neusiluje o navySeni moci student(l v senétu, nybrz vnima paritu jako zcela standardni a nevidi dtvod,
pro¢ by v AS FHS UK nem¢la byt také. PredloZeny navrh proto pfedkladatelé vnimaji spiSe jako vyzvu
k diskusi, kterou chtéla SK neformalné oteviit jiz na zacatku svého funkéniho obdobi, kdy ovSem v
diskusi nebylo pokracovano a SK byla vyzvana, aby nejprve predlozila konkrétni formalné vypracovany
navrh. Parita studentd a uciteld je dle P. Konlipky v senatech vétSiny fakult UK i v samotném AS UK.
pied nékolika lety kritizoval také souc¢asny zastupce AS UK za FHS V. Tomasek. Souc¢asti navrhu byl
také soubor drobnych opatieni, ktera by méla vést k vétsi informovanosti student o konani voleb a
jejich pribéhu.

Str.4z8



Po predstaveni navrhu nésledovala diskuse. J. Horsky nevidi problém v tom, aby byl zaveden
dvoulety mandat. Nicméné vyjadril urcité pochybnosti ohledné vétsiho poc¢tu studentt v AS FHS UK.
Podotkl, Ze studentska komora se obcas ,,vymkne z ruky“ a senat by se tak mohl stat
kontraproduktivnim. J. Mara na to odpovédél, Ze takova situace se muizZe stat, ale Ze takhle demokracie
zkratka funguje a namitl, Ze studenti ze senatu zatim nedali jakykoliv podnét k tomu se takové situace
obavat.

H. Novotna souhlasila se zavedenim parity. Vyjadrila v§ak urcité pochybnosti tykajici se
formalit predloZeného navrhu. Konkrétné Slo o pochybnosti tykajici se malého poctu nahradnikd,
zplsobu feSeni pfechodného obdobi, kvot osettujicich pomérné zastoupeni bakalarskych a
magisterskych studentt nebo zbyte¢né taxativni formulace nékterych odstavci, které nejsou v souladu
s tradici fakulty. Rovnéz navrhla, aby ¢ast o opatienich pro vétsi informovanost byla predloZena zvlast,
protoZe s jadrem zaméru souvisi jen okrajoé.

Na argument SK odvolavajici se na demokratické ziizeni ve staté J. Horsky znovu zdtraznil, Ze
neni zcela proti, ale Ze pozice studentd je jina, nez pozice poslance v poslanecké snémovné CR, a ze
studenti nemaji takovou odpovédnost za kontinuitu obort a vyzkuma, takZe vétsi dil odpoveédnosti lezi
na stran€ ucitell. Dle J. Mary je zdiraziovani pozice akademickych pracovniki irelevantni, protoze
parita jejich nezpochybnitelny dil zodpovédnosti nerozporuje. M. Prazakova-Seligova podotkla, Ze
voleni studenti vlastné zastupuji jen maly pocet svych voli¢l,, protoZe uc¢ast ve volbach je nizka. Vici
tomu se ohradil P. Kondpka iJ. Mara, podle nichz je v absolutni pocet volich v pripadée studentii
obvykle spiSe vys$si, nez v pripad¢ ucitel.

Dé¢kanka M. Pétova predstavila své stanovisko, o které ji predem pozadali predkladatelé
novely. M. Pétovou t&si zajem studentli o déni na fakulté. Nedomniva se v8ak, Ze zavedeni parity
povede k vét§simu zajmu o akademickou samospravu. Zajem studentt by mohl byt ddvodem pro
zavedeni zmén, nikoliv obracené. Podotkla, Ze mira odpovédnosti je preci jenom vy$si na strané
uciteld. Rovnéz uvedla, Ze student neni schopen za tak kratkou dobu postihnout sloZitost vztahii
v ramci a vneé fakulty, neni mozné po ném vilibec chtit, aby se v téchto zalezZitostech zorientoval. Dle
pani dékanky senat funguje dobfe, je konsenzudlni, nevidi tedy divod k zavedeni parity. Dvoulety
mandat student(l povaZuje za rozumny. Nicméné vyjadtila urcité pochybnosti, zda by o to budouci
studenti opravdu stali, kdyz vétSina z nich prave ve druhém roce svého volebniho obdobi bude psat
diplomové prace.

P. Konutpka zdlraznil, Ze studenti sice nemaji zodpoveédnost za védeckou oblast fakulty, ale na
druhé strané maji velky podil na utvareni studijni oblasti (viz napt. evaluace). Zajem o AS FHS UK ze
strany uciteli neni dle P. Kontipky jednoznaéné vyssi, nez v piipadé studentd. Jako priklad uvedl, Ze na
pozici dékana fakulty kandidovala jedina kandidatka a také ve volbach do senatu byva i v pripadé ZK
pocet kandidatd jen o néco vy$si, neZ pocet volenych mist, a spise nez aby dochazelo k vyrazné&;jsi
souteZi jsou do ZK voleni stale stejni zastupci.

H. Novotna poznamenala, Ze akademicka obec nemusi a mozna by ani neméla byt délena na
ucitele a studenty. Nad nékterymi argumenty pani dékanky vyjadrila prekvapeni. Souhlasila, ze
proceduralni zméeny ani podle ni zajem nezvysi, nicméné podotkla, Ze studenti by meli mit
zodpoveédnost za Gicast v akademické obci a Ze nevnima u akademickych pracovniki apriori vétsi
obeznamenost s mechanismy uvnitt fakulty.

Dle J. Mary zminéna korelace mezi vétsim zastoupenim a vy$§im zajmem nestoji sama o sob¢.
Podotkl, Ze jde o maly dil celkovych snah SK o zvySeni zajmu studentt o déni v AS, které sestdvaji
napiiklad z jejich aktivniho oslovovani a informovani nebo ze snah o zavedeni elektronizace voleb.
Ohradil se také proti mySlence, Ze kontinuitu fakulty zosobnuji jen ucitelé. Vedle kontinuity béhem
studentskych let se totiZ mnoho studentid ¢asem stane aktivnimi senatory ptipadné doktorandy a
pozdéji uciteli a sviij dil na kontinuité nepochybné maji také.
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V. Krejcar rovnéz souhlasil, Ze existuje korelace mezi vét§im zastoupenim a vy$s$im zajmem.
VétSina jim oslovenych studentd pry o déni v senatu nema zajem, protoZe si mysli, Ze jejich zastupciv
senatu jen ,,mavaji rukou” a Ze jsou jen ,,do poctu®.

J. Horsky opét uvedl, Ze se pti vsi ucté k SK AS zdaleka opravdu ne vSechny véci na fakulté
mohou rozhodovat demokraticky, a to zejména véci z oblasti védy. P. Kontpka vSak namitl, Ze senat
neni kone¢nou instanci a zavazna rozhodnuti prochazi i dalSimi organy, na jejichz ¢innosti se uz
studenti viibec nepodili.

A. Svoboda mel viéi ndvrhu SKAS nékolik vyhrad. Na tvod zminil, Ze v navrhu zmiriované
prévo veta nikdy v jednacim fadu nebylo. Dle A. Svobody se jedna o princip kvalifikované vetSiny,
podle né€jz pro navrh musi hlasovat nejmén¢ 9 ¢lenti senatu a v dsledku toho nemiize ZK ucinit
zavazna rozhodnuti zcela bez Gcasti studentli. K tomu P. Kontipka poznamenal, Ze tento
mechanismus, prezentovany jako ochrana SK, je pro SK v dlisledku velmi nevyhodny, nebot zatimco k
navrhtim ZK se musi ptidat alespori jeden ¢len SK, k navrhiim SK se musi pridat étyti lenové ZK.

A. Svoboda dale poznamenal, Ze uZ za sou¢asné situace je nedostatek kandidatfi ochotnych se pozici
studentského senatora opravdu vénovat a pri zvySeném poctu ¢lendl SK se situace jeste zhorsi. J. Mara
oponoval, Ze vzhledem k dvouletému mandatu se situace naopak zlepsi, protoZze se ro¢né budou volit
Ctyfi na misto soucasnych péti kandidata.

Dale A. Svobora upozornil, Ze sou¢asna podoba VaJR byla mnohokrat diskutovana a svou
podobu ma peclivé vyargumentovanou a i proto je proti zménam, které SK navrhuje. Co se tyce
zavedeni parity a informacnich néastének, obava se, Ze si toho na sebe studenti naloZi vic, nez jsou
schopni unést. Nechape ani, pro¢ by konsenzualita v AS méla byt argumentem pravé pro zavedeni
parity. Na zavér své promluvy se ohradil proti sloviim P. Konlpky ohledné malé miry obmény ZK,
protoze Konidpkova vytka vyznéla, jako by snad akademiéti pracovnici byli ve svych funkcich jen kvali
malému zijmu akademikt o kandidaturu do ZK.

P. Kontipka se omluvil zastupcim ZK, Ze upozornénim na malou miru obmény zastupcti ZK
nechtél nikoho urazit ani zpochybnit vahu néc¢iho mandatu. Pouze chtél vyjadrit své piesvéddéent, Ze
aktivni zajem o akademickou samosprévu a ¢innost senétu z urcitého hlediska neni na strané ucitelt
jednoznacné vyssi. SpiSe nez o soutéZ rlznych stran jde dle P. Konlipky v pfipadé SK i ZK o hledani
lidi, ktefi jsou ochotni se role ujmout, pri¢emz jejich pocet je do znaéné miry uréovén poctem
obsaditelnych mandata. Spolu s J. Marou v reakci na A. Svobodu uvedli, Ze jim samotnym
konsenzualita pfipada pro navrh parity jako irelevantni hledisko at uZ pro nebo proti zavedeni parity.

M. Pétova doplnila, Ze argument o konsenzualni atmosféie AS FHS UK zaznél v reakci k
predkladaci zprave, nikoliv sdm o sobé. Argument, Ze by se néktefi studenti mohli v budoucnu stat
uciteli a podilet se tak na védecké oblasti, neni podle dékanky modelovy a praxi, kdy studenti pokracuji
na fakulté i jako ucitelé, oznacila za pouze vyjimeénou a rozhodné ne narokovou. Znovu namitla, zZe
studentiim chybi potfebny Cas se ve fakultnich vécech zorientovat.

F. Schneider podotkl, Ze se diskuze odviji jinym smérem, nez by podle jeho minéni m¢la. Senat
m4 fungovat na divéie, a jediné, co SK Zada, je prave tato davéra. Divera je také odpovédi na otazku
kontinuity, ve vécech, které se tykaji zaleZitosti davno minulych nebo rozhodnutich, kterd mohou mit
dlouhodobé nasledky, studentsti senatori davéruji usudku ¢lenti ZK. Nechape proto apriorni nediveéru
ve studentské senatory.

A. Svoboda vyjadril obavu nad tim, Ze by se v senatu mohli objevit studenti, se kterymi by
diskuze nebyla mozna a senat by tak pti vétsim poctu studentskych zastupiteli nemusel fungovat tak
jako dosud. Obratem byl ¢leny SK upozornén na to, Ze jak jiz zminovala pani dékanka, AS doposud
fungoval konsenzualné a SK nikdy nezadala divod k témto obavam.

J. Horsky podotkl, Ze by se osobné nerad dostal do situace, kdy by byla SKAS piehlasovana a
radgji by volil konsenzus. Zeptal se proto SK, zda by se bylo mozné shodnout se na dvouletém
mandatu a Sesti studentskych zastupitelich. To ale P. Kontipka s J. Marou prozatim odmitli, protoze
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jim jakozto predkladateliim nejde o prosté navySeni hlasu, ale o narovnani demokratického principu
paritniho zastoupeni v AS FHS UK.

H. Novotna vzhledem k situaci navrhla odloZit jednani na pfisté. J. Horsky navrhl najit
konsenzus prostrednictvim debaty s ostatnimi akademickymi pracovniky a poté v rdmci mensi
skupiny. J. Mara s ustavenim skupiny souhlasil, ale vyjadfil obavu, zda bude mit smysl, protoze mé z
diskuze pocit, Ze nékteri k clenové ZK k tématu ptistupuji apriori odmitavé. Rovnéz P. Konlpka
vyjadril své pochybnosti, nebot argumentace nékterych ¢lend ZK podle néj stoji pfedevsim na strachu
z nezndmé hrozby, proti cemuz se jen téZko argumentuje.

Na zakladé této diskuse bylo navrZeno nésledujici usneseni. Navrh byl schvalen tichym
souhlasem.

290. AS FHS UK se bude ddle zabyvat studentskou komorou predloZzenym ndvrhem zmén Statutu FHS
UK a Volebniho a jednaciho rddu FHS UK a do pristiho zaseddni jej projednd s vedenim fakulty a s
ostatnimi cleny akademické obce.

7) Navrh na rozdéleni financi ze studentského konta

P. Konuipka predstavil ndvrh SK na prerozdéleni prostredki ze Studentského konta. Na zasedani SK
se dostavili dva Zadatelé, a to za spolek Studenti FHS UK a za studentsky ¢asopis HUMR. SK navrhla
rozdelit ¢astku 24 000 K¢ v plné vysi a to v poméru 20 200 K¢ pro Studenty FHS UK na potradani FHS
FESTu a Vano¢niho veéirku a 3 800 K¢ pro redakci ¢asopisu HUMR na administrativni naklady
spojené s jeho fungovanim. P. Koniipka na zavér dodal, Ze Zadosti byly plivodné tfi, nicméné treti
zadatel se na jednani SK nedostavil.

Hlasovani o schvaleni navrhu na rozdéleni financi ze studentského konta
Plénum: 9, proti: 0, pro: 9, zdrzZeli se: 0.

291. AS UK FHS schvdlil ndvrh SK AS na rozdéleni financi ze studentského konta.

[M. Pétova odesla]

8) Priprava voleb do AS UK a AS FHS UK (A. Svoboda)

A. Svoboda podotkl, Ze je tteba urcit novou volebni komisi. J. Mara se v souvislosti s volbami dotazal,
zda je jesté proveditelné, aby nasledujici volby probihaly elektronicky a jestli mame k dispozici
potiebny software. A. Svoboda se zavazal, Ze se vie potiebné pokusi zjistit do pristiho zasedani senatu.
H. Novotna navrhla za ZK AS do volebni komise oslovit L. Cisarovskou, J. Novotného, N.
Maslowského, P. Himla a J. Tourka a to protoze nechtéji nebo nemohou v ptistim volebnim obdobi
kandidovat. J. Mara se pfihlasil do volebni komise za studenty a byl povetfen, aby zminéné ucitele o veci
informoval do konce mésice a oslovil minimaln¢ dalsi tfi studenty, ktefi se k volebni komisi pridaji.

9) Riuizné

9.1) Stanek FHS UK na veletrhu pomaturitniho vzdélavani Gaudemaus v Brné

P. Kontipka informoval o veletrhu pomaturitniho vzdélavani Gaudeamus v Brn¢, kterého se acastni i
Univerzita Karlova. Zatimco v predchozich letech byli zastupci vybirani Studijnim oddélenim, nové
maji byt navrzeni zastupci schvéleni AS fakult. P. Konlipka navrhuje, Ze se veletrhu zuc¢astni on spolu s
P. Vorli¢kovou, jak tomu bylo jiZ loni.
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Ndvrh schvdlen tichym souhlasem.
292. AS FHS UK schvdlil ndvrh zdstupcit FHS UK na veletrhu Gaudeamus.

9. 2) Termin priStiho zasedani

Termin ptitiho zasedani byl stanoven na 8. Fijna 2015 od 16 hodin v zasedaci mistnosti.

Prehled schvalenych usneseni

296. AS FHS UK projednal ndvrhy zmén Rddu imatrikulaci a promoci, Rigorézniho rddu, Pravidel pro
sprdavu majetku, Prilohy ¢. 8 Statutu a Statutu UK predloZené tajemnici legislativni komise AS UK.
Ndvrhy schvaluje bez pripominek.

287.AS FHS UK jednomysiné podporil Zddost o udéleni akreditace doktorskému programu Socidlni
politika a socidlni prdce.

288. AS UK FHS schvdlil podminky prijimactho rizeni pro rok 2016.

289. AS FHS UK se shodl na znéni dopisu tykajictho se zmény postupu ve vymdhdni dluznych poplatkil,
ktery bude zasldn AS UK a rektorovi UK.

290. AS FHS UK se bude ddle zabyvat studentskou komorou predlozenym ndvrhem zmén Statutu FHS
UK a Volebniho a jednaciho rddu FHS UK a do pristiho zaseddni jej projednd s vedenim fakulty a s
ostatnimi cleny akademické obce.

291. AS UK FHS schvdlil ndvrh SK AS na rozdéleni financi ze studentského konta.
292. AS FHS UK schvdlil ndvrh zdstupcii FHS UK na veletrhu Gaudeamus.

V Praze dne 17. 9. 2015 Zapisovatelé: Matou§ Veselsky, Jaromir Méara, Petr Kontipka
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